Eléterjesztés Gecse Kozség Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének 2016. februdr 10-i
testiileti iilésére

Tisztelt Képviselok!

Gecse Kozség Onkormanyzatanak adészdma 2016. janudr 1-jétdl 1-es, igy az dnkormanyzat
nem jogosult ado felszamitdsara. Fentiek sziikségessé tették a téritési dijak megallapitasat

AFA mentesen.

Fentiek alapjan az eldterjesztésben meghatarozott rendelet modositas elfogadasat javaslom a
képviseloknek.

Gecse, 2016. januar 14.

Istenes Gyula polgarmester



Gecse Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének ../2016.(11..) 6nkormanyzati
rendelete a személyes gondoskodas korébe tartozé szocialis ellatasok intézményi téritési
dijarél szolé 5/52015.(111.27.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

Gecse Kozség Onkorményzatanak Képviseld-testiilete Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk
(1) a) bekezdésében meghatarozott hataskdrében eljarva, a szocialis igazgatasrol és a szocialis
ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény 92. § (1) bekezdésének b) pontjaban foglalt
felhatalmazas alapjan a személyes gondoskodés korébe tartozé ellatasok intézményi téritési
dijardl a kovetkezoket rendeli el:

1. § Személyes gondoskodas korébe tartozo szocialis ellatdsok intézményi téritési dijarol
sz616 5/2015.(111.27.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban rendelet) 1. §-a helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1¢€p:

,»1. § Szocialis étkeztetés:

(1) Etkeztetés intézményi téritési dija: 405,- Ft/nap/fo”

2. § Ez arendelet kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Istenes Gyula Pfilfné Bagics Judit
polgarmester jegyz0

A rendelet kihirdetve: 2016. februar

Pfilfné Bagics Judit
jegyz0

Altalanos indokolas
Az 6nkormanyzat adomentessé valasa indokolta a téritési dijak AFA mentes megallapitasat.
Részletes indokolas

1. § A téritési dijat rogziti.
2. § Hatalyba léptetd rendelkezést tartalmaz.

HATASVIZSGALAT

A 2011. januar 1-jétdl hatalyos, a jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Jat.) 17. §-a szerint:

17. § (1) A jogszabaly el6készitije — a jogszabaly feltételezett hatasaihoz igazodo
részletességli — elozetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas varhaté



kovetkezményeit. Az eldzetes hatasvizsgalat eredményérél o6nkormanyzati rendelet esetén a
helyi 6nkormanyzat képviseld-testiiletét tajékoztatni kell.

(2) A hatasvizsgalat soran vizsgalni kell:

a) a tervezett jogszabaly valamennyi jelentdsnek itélt hatasat, kiilonosen

aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasait,

ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,

ac) adminisztrativ terheket befolydsol6 hatasait, valamint

b) a jogszabaly megalkotasanak sziikségességét, a jogalkotas elmaradasanak varhato
kovetkezményeit, és

c) a jogszabaly alkalmazéaséhoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételeket”.

A pénzbeli és természetben nyujtott szocialis és gyermekvédelmi ellatasokrol és az ezzel
kapcsolatos eljarasi szabalyokrol szolo rendelet tervezetében (a tovabbiakban: Tervezet)
foglaltak varhat6 hatasai —a Jat. 17. § (2) bekezdésében foglalt elvarasok tiikkrében — az
alabbiak szerint 6sszegezhetok:

a) A tervezett jogszabaly valamennyi jelentosnek itélt hatasa:

aa) A jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai:

A Tervezetnek tarsadalmi hatasa nincs.

ab) A jogszabaly kornyezeti és egészségi kovetkezményei:

A Tervezetben foglaltaknak kozvetlen kornyezeti és egészségi kovetkezményei nincsenek.
ac) A jogszabaly adminisztrativ terheket befolyasolé hatasai:

A Tervezet 0j adminisztrativ terhet nem jelent.

b) A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhato
kovetkezményei:

A rendelet megalkotasanak sziikségességét az hatarozta meg, hogy az 6nkormanyzat
addszdma megvaltozott.

¢) A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek:

A Tervezet elfogadasa esetén a rendelet alkalmazasa a jelenlegihez képest tobblet személyi,
szervezeti, targyi feltételt nem igényel.

Kérem a Tisztelt KépviselOket a rendelet-tervezet elfogadasara.

Gecse, 2016. januar 15.

Istenes Gyula
polgarmester



